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DAR-I1.6740.227.2017
nr rej. org.: 705

054 19 04
DECYZJA Nr Y7 ,/:r\,/fbf/uf

/
/

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane (Dz. U. z 2017 r., poz. 1332 ze zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 1257) po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe z dnia 21.06.2017 r.

(doprecyzowanym dnia 21.07.2017r.),

ZATWIERDZAM PROJEKT BUDOWLANY
I UDZIELAM POZWOLENIA NA BUDOWE
dla:

Miasta Bialystok
z siedzibg przy ul. Slonimskiej 1, 15-950 Bialystok

obejmujacego:
przebudowe i rozbudowe budynku Przedszkola Samorzadowego nr 47 wraz
z zagospodarowaniem terenu i budows instalacji o$wietleniowej nn (powierzchnia zabudowy
po rozbudowie — 690,95 m? kubatura po rozbudowie — 47 333,09 mz) na dziatkach
o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6, 1097/7 (obreb 0017 — Bojary),
potozonych przy ul. Sw. Wojciecha oraz na dziatkach o nr ewid, gr. 1110/28, 1110/29 (obreb
0017 - Bojary), polozonych przy ul. Bolestawa Chrobrego w Biatymstoku, zgodnie z

przediozonym projektem budowlanym,

autorzy projektu:
e architektura — mgr inz. arch. Daniel Flaszka, zakres i numer uprawnieni budowlanych:
01/LOOKK/2016 w specjalnosci architektonicznej bez ograniczefi, numer wpisu na

liste cztonkow izby samorzadu zawodowego: LO-0930,



konstrukcja — mgr inz. Jan Piotr Slezak, zakres i numer uprawnien budowlanych:
LOD/2608/PWOK/15 w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, numer wpisu na liste
czlonkow izby samorzadu zawodowego: LOD/BO/0177/15,

instalacje sanitarne — mgr inz. Katarzyna Matuszewska - Turniak, zakres i numer

uprawnien budowlanych: LOD/0894/POOS/08 w specjalnosci instalacyjnej w zakresie
sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych
1 kanalizacyjnych, numer wpisu na liste czlonkéw izby samorzadu zawodowego:
LOD/1S/8619/09,

instalacje elektryczne — inz. Zbigniew Krzysztof Wojnarowski, zakres i numer

uprawnienn  budowlanych:  GP.II-8346-263/76 w specjalnosci instalacyjno -
inzynieryjnej w zakresie instalacji elektrycznych, numer wpisu na list¢ cztonk6w izby

samorzadu zawodowego: LOD/IE/8037/07,

z zachowaniem nast¢pujgcych warunkéw:

1) Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

a)

b)

c)

d)

roboty budowlane mozna rozpocza¢ jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na
budowe,

teren budowy zabezpieczy¢ przed wejsciem o0séb trzecich, oraz oznaczy¢ tablicg
informacyjng budowy,

wykona¢ geodezyjng inwentaryzacj¢ powykonawczg obejmujacy polozenie obiektow
1 urzadzen budowlanych na gruncie,

kierownik budowy (robot) jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiescié
na budowie w widocznym miejscu, tablicg informacyjng oraz ogloszenie, zawierajace

dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

wynikajgcych z art. 36 ust. 1 pkt 1 - 4 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -

Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r., poz. 290 ze zm.).

UZASADNIENIE

Dnia 21.06.2017 r. Miasto Bialystok, z siedzibg przy ul. Stonimskiej 1,

15-950 Bialystok, ztozylo wniosek o pozwolenie na przebudowe i rozbudowe budynku

Przedszkola Samorzgdowego nr 47 wraz z zagospodarowaniem terenu i budowa instalacji

o$wietleniowej nn w Biatymstoku wraz na dziatkach o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4,
1097/5, 1097/6, 1097/7 (obreb 0017 — Bojary), potozonych przy ul. Sw. Wojciecha oraz



na dziatkach o nr ewid. gr. 1110/28, 1110/29 (obrgb 0017 - Bojary), potozonych przy
ul. Bolestawa Chrobrego w Biatymstoku.

Inwestor ztozyt o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosciag
objetg wnioskiem na cele budowlane, pod rygorem odpowiedzialnoéci karnej, zgodnie
z wymogiem art. 33 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo budowlane.

Inwestor dotgczyt 4 egzemplarze projektu budowlanego. Wraz z wnioskiem zostaty
przedtozone aktualne na dzien opracowania projektu zaswiadczenia projektantow,
potwierdzajgce wpis na listg cztonkéw whasciwej izby samorzadu zawodowego.

Inwestor legitymuje si¢ ostateczna decyzjg o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego nr 37/2017 z dnia 15.03.2017 r., znak: URB-VIIL.6733.2.2017, dotyczaca
inwestycji polegajacej na przebudowie i rozbudowie budynku Przedszkola Samorzadowego
nr 47 w Biatymstoku wraz z robotami budowlanymi, zagospodarowaniem terenu
1 infrastrukturg techniczna, na dziatkach nr ewid. gr.: 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6,
1097/7, 1110/28 i 1110/29, obreb 0017 — Bojary, potozonych przy ul. Sw. Wojciecha
i ul. Bolestawa Chrobrego w Biatymstoku.

Pismami z dnia 06.07.2017 r. i 13.10.2017 r. tut. organ, majac na wzgledzie art. 61 §
4 ustawy z dnia 14.06.1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz.
1257), zawiadomit zainteresowane strony o ztozonym wniosku i wszczeciu przedmiotowego

postepowania.
| Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe lub odrgbnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego organ
administracji architektoniczno — budowlanej sprawdza:
1) zgodno$¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu

w przypadku braku miejscowego planu, a takze wymaganiami ochrony $rodowiska,

w szczegblnosei okre$lonymi w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody

na realizacj¢ przedsiewzigcia, o ktérej mowa w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. -

Prawo ochrony srodowiska,

2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym
techniczno-budowlanymi;

3) kompletno$¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnies,
pozwolen i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,

o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b, a takze zaswiadczenia, o ktéorym mowa w art. 12

ust. 7;
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4) wykonanie - w przypadku obowigzku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20
ust. 2, takze sprawdzenie projektu - przez osobe posiadajaca wymagane uprawnienia
budowlane i legitymujacg si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu - lub jego
sprawdzenia - za$§wiadczeniem, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7.

Natomiast zgodnie z art. 35 ust. 3 Prawa budowlanego w razie stwierdzenia naruszen,
w zakresie okreslonym w ust. 1, wlasciwy organ naklada postanowieniem obowigzek
usunigcia wskazanych nieprawidlowosci, okre$lajac termin ich usunigcia, a po jego
bezskutecznym uplywie wydaje decyzje o odmowie zatwierdzenia projektu 1 udzielenia
pozwolenia na budowe.

Analiza dokumentacji dolaczonej do wniosku wykazala, iz zawiera ona
nieprawidlowosci. Dlatego tez na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane
(Dz. U. z 2017 r, poz. 1332 ze zm.), postanowieniem z dnia 24.07.2017 r., znak:
DAR-11.6740.227.2017 zobowigzano Inwestora do usuniecia nieprawidlowosci, okreslajac
termin ich uzupelienia do dnia 27.09.2017 r. Dnia 27.09.2017 r. Inwestor ztozyl pismo
o uzupetnieniu wskazanych w w/w postanowieniu nieprawidtowosci.

Biorac pod uwage zgromadzone w sprawie dokumenty, nalezy stwierdzi¢, iz Inwestor
wypelnil wszystkie dyspozycje wynikajace z art. 33 ust. 2 Prawa budowlanego, przedkiadajac
wraz z wnioskiem o pozwolenie na budowe projekt budowlany z niezb¢dnymi uzgodnieniami
i decyzjami innych organéw oraz o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomos$ciami na cele budowlane. Projekt budowlany jest zgodny z ustaleniami w/w
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz zostat wykonany
przez osoby posiadajgce wymagane uprawnienia, zawiera o$wiadczenie projektantow
o sporzadzeniu projektu zgodnie z obowiazujacymi przepisami, co spetnia wymog art. 20
ust. 2 ustawy Prawo budowlane.

Szczegolowej ocenie przez tut. organ poddane  zostato projektowane
zagospodarowanie terenu planowanej inwestycji. Wnioskowane zamierzenie zaprojektowane
zostato zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r.
W sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie
(Dz. U. z 2015 r.,, poz. 1422 j.t.). Teren inwestycji graniczy z nastepujgcymi dzialkami
budowlanymi: od strony ptn. — wsch. z dziatkami o nr ewid. gr. 1355, 1360/3, 1383, od strony
pld. — wsch. z dzialkami o nr ewid. gr. 1383, 1098/5, 1098/4, 1358/2 (dz. drogowa —
ul. Warszawska), od strony pid. — zach. z dziatkami o nr ewid.gr. 1358/2 (dz. drogowa —

ul. Warszawska), 1358/1, 1381, a od strony phn. — zach. z dziatka o nr ewid. gr. 1381.



Projektowana rozbudowa usytuowana jest $ciang z otworami okiennymi i drzwiowymi
w odlegtosci 4,33 - 4,42 m od granicy z dziatkg o nr ewid. gr. 1381, $ciang z otworami
okiennymi w odlegtosci 4,43 — 4,58 m od granicy z dziatkami o nr ewid. gr. 1381, 1355
i 1360/3. Obstuga komunikacyjna projektowanego zamierzenia odbywac sie bedzie poprzez
istniejgcy zjazd z drogi publicznej — ul. Warszawskiej (droga powiatowa) poprzez dziatke
o nr ewid. 1358/2 (dziatlka drogowa — ul. Warszawska). Wody opadowe zostang
odprowadzone do istniejacej oraz czeSciowo przebudowywanej instalacji kanalizacji
deszczowej na dziatce inwestycji.

Majgc na wzgledzie wymogi zawarte w art. 95 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko
(Dz. U. 2008, Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.) po przeanalizowaniu dokumentacji projektowe;j
zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2010 r., Nr 213,
poz. 1397), tut. organ stwierdzil, ze przedmiotowa budowa nie kwalifikuje si¢
do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco ani potencjalnie znaczgco oddziatywaé na Srodowisko.
Planowana inwestycja nie spowoduje zmian w $rodowisku naturalnym oraz nie wplynie
na warto$¢ przyrodniczg terenu, nie naruszy dotychczasowej funkcji terenu. Zmiany
w $rodowisku wynikajace z prowadzenia prac budowlanych beda miaty charakter
bezposéredni, krétkotrwaly i odwracalny.

Zgodnie z trescig art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane
(Dz. U. z 2017 r., poz. 1332 ze zm.), stronami w postgpowaniu w sprawie pozwolenia
na budowe sg: inwestor oraz wiasciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci
znajdujacy sie w obszarze oddzialywania obiektu, ktdry zostat zdefiniowany w art. 3 pkt 20
tejze ustawy. Tym samym omawiana regulacja stanowi przepis szczegdlny w stosunku
do og6lnej zasady zamieszczonej w art. 28 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257), zgodnie z kt6rg strong jest
kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie albo kto zada
czynno$ci organu ze wzgledu na swéj interes prawny lub obowigzek.

Zgodnie z art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego, pod pojeciem obszaru oddziatywania
obiektu nalezy rozumieé teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie
przepiséw odrebnych, wprowadzajacych wigzane z tym obiektem ograniczenia
w zagospodarowaniu tego terenu. Szczegdtowe okreslenie, ktéry z podmiotéw poza

inwestorem, posiada legitymacje do wystgpowania jako strona w danym postgpowaniu,
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mozliwe jest na podstawie przepiséw techniczno — budowlanych, zawierajacych regulacje
odnoszace si¢ do odleglosci obiektow i urzadzen budowlanych od innych obiektow i granic
nieruchomosci, a takze innych przepiséw, nie wylaczajac art. 5 ust. 1 pkt. 9 ustawy Prawo
budowlane.

Tut. organ, po przeprowadzeniu pelnego postgpowania administracyjnego w sprawie
oraz po dokonaniu analizy zebranego materiatu dowodowego ustalil, iz obszar oddziatywania
obiektu, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane obejmuje dziatki inwestycji
o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6, 1097/7 (obrgb 0017 — Bojary),
potozone przy ul. Sw. Wojciecha oraz na dziatkach o nr ewid. gr. 1110/28, 1110/29 (obreb
0017 - Bojary), potozone przy ul. Bolestawa Chrobrego w Bialymstoku. Majac na uwadze
powyzsze za strong niniejszego postepowania uznano Inwestora, tj. Miasto Biatystok, Gmine
Biatystok bgdaca wiascicielem dziatek o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6,
1097/7, 1110/28, 1110/29 (obreb 0017 — Bojary) oraz Przedszkole Samorzadowe nr 47 jako
trwalego zarzadcg nieruchomosci o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6,
1097/7, 1110/28, 1110/29.

W trakcie prowadzonego postgpowania pismem z dnia 13.10.2017 . majgc na uwadze
art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego,
tutejszy organ zawiadomit Inwestora oraz pozostale strony post¢powania o zebraniu pefnego
materiatu oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy, wniesieniu uwag, wnioskow
1 zastrzezen. Strony nie ztozyly w wyznaczonym terminie swoich uwag,

Oceniajgc catos¢ zgromadzonego materiatu dowodowego, biorgc pod uwage powyzsze
ustalenia oraz zapis podany w art. 35 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, ktéry mowi, iz w razie
spetnienia wymagan okre$lonych w art. 35 ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, organ administracji
architektoniczno - budowlanej nie moze odméwic wydania decyzji
o pozwoleniu na budowe. Inwestor wywiazal sie ze wszystkich wymagan okreslonych
prawem budowlanym, zatem organ niniejsza decyzjg zatwierdzit projekt budowlany i udzielit

pozwolenia na budowe.
X

Od decyzji przystuguje odwolanie do Wojewody Podlaskiego za posrednictwem
organu, ktéry wydat niniejszg decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia organowi administracii publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa



do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna

i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWE]
Nie podlega optacie skarbowej zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2016 1., poz. 1827 j.t.).

INSPRICTOR
4L%03X Wi RIES
%{9

) i / 9 ;
Ewelind Jablonska

Otrzymuija:

/,/ji_‘;wMiasto Biatystok — Departament Inwestycji (korespondencja e-PUAP),
2. Przedszkole Samorzadowe nr 47,
3. Gmina Bialystok — Departament Skarbu (korespondencja e-PUAP),
4, ala.

Do wiadomo$ci: (po uprawomocnieniu si¢ decyzji)

1. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego Powiatu Grodzkiego w Biatymstoku,
2. Departament Urbanistyki UM,

3. Departament Geodezji UM.

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot
budowlanych wtasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzoér
nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajgce sporzadzenie planu
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budows (robotami
budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca

1994 r, — Prawo budowlane;



2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajgce przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad
danymi robotami budowlanymi, a takze za$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajacg dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 1. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7
lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktorego budowe wymagane jest pozwolenie na
budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru budowlanego o
zakoficzeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia,
nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest
obowigzany uzyska¢ decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu
budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do kategorii: V, IX-
XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obshugi pojazdéw, myjni
samochodowych i garazy do pigciu stanowisk wlgcznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow
magazynowych: budynki sktadowe, chlodnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw kolejowych:
nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe
1 myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow skiadowych, postojowych
1 parkingéw), XXIV (z wyjatkiem stawoéw rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazow, walow
przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowéw melioracyjnych), XXVIII-
XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiecktu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robét budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie wydanej przez wiasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoficzeniu budowy moze wystgpi¢ z
wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wiasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrole budowy zgodnie
z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7

lipca 1994 1. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi



wezwanie wiasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art.

57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
X

Decyzja o pozwoleniu na budowg wygasa, jezeli budowa nie zostata rozpoczeta przed
uptywem 3 lat od dnia, w ktérym decyzja ta stata si¢ ostateczna lub budowa zostata

przerwana na czas dluzszy niz 3 lata.

Sprawe prowadzi: podinspektor Malgorzata Guziak, pok. 814 tel. 085 879 7451, sekretariat tel. 085 869 6039,
Godziny przyjeé interesantéw: poniedzialek i pigtek: 8.00-12.00; wtorek - czwartek: 12.00-15.30
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DECYZJA Nr FR[L0%
Na podstawie art. 36a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane
(Dz. U. z2018 r,, poz. 1202 ze zm) oraz art. 163 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.), po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 14.08.2018 r. Miasta Biatystok, ul. Stonimska 1, 15-950 Biatystok, w sprawie
wydania zmiany pozwolenia na budowe z dnia 26.10.2017 r., Nr 971/2017, znak: DAR-
11.6740.227.2017, obejmujacego przebudowg¢ i rozbudowe budynku Przedszkola
Samorzagdowego Nr 47 przy ulicy Sw. Wojciecha wraz z zagospodarowaniem terenu
i budowg instalacji o$wietleniowej nn w zakresie zmiany funkcji sali zajeé plastycznych na
sale zaje¢ VIII oraz rezygnacji z budowy instalacji o§wietleniowej nn na dziatkach o nr ewid.
gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6, 1097/7 w obrgbie ewidencyjnym 17 Bojary przy
ul. Sw. Wojciecha 14 w Bialymstoku

zmieniam

decyzj¢ o pozwoleniu na budowg 2z dnia 26.10.2017 r., Nr 971/2017, znak: DAR-
[1.6740.227.2017, obejmujace przebudowe i rozbudowe budynku Przedszkola
Samorzadowego Nr 47 przy ulicy Sw. Wojciecha wraz z zagospodarowaniem terenu
i budowy instalacji o$wietleniowej nn w zakresie zmiany funkcji sali zajeé¢ plastycznych na
salg zaje¢ VIII oraz rezygnacji z budowy instalacji o$wietleniowej nn na dziatkach o nr ewid.
gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6, 1097/7 w obre¢bie ewidencyjnym 17 Bojary przy
ul. Sw. Wojciecha 14 w Bialymstoku, oraz zatwierdzam projekt budowlany zamienny,
w zakresie oznaczonym na projekcie zagospodarowania A-G
Niniejsza decyzja jest wazna facznie z decyzjg z dnia 26.10.2017 r., Nr 971/2017,
znak: DAR-I1.6740.227.2017.
autorzy projektu zamiennego:
o _architektura — mgr inz. arch. Daniel Flaszka, zakres i numer uprawnien
budowlanych: 01/LOOKK/2016 w specjalnodci architektonicznej bez ograniczen,

numer wpisu na listg czionkéw izby samorzadu zawodowego: LO-0930,



o konstrukcja — mgr inz. Jan Piotr Slezak, zakres i numer uprawnien budowlanych:
LOD/2608/PWOK/15 w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, numer wpisu na liste
cztonkéw izby samorzadu zawodowego: £LOD/BO/0177/15,

o instalacje elektryczne — inz. Zbigniew Krzysztof Wojnarowski, zakres i numer

uprawnien budowlanych: GP.11-8346-263/76 w specjalnosci instalacyjno -
inzynieryjnej w zakresie instalacji elektrycznych, numer wpisu na list¢ cztonkdéw izby
samorzadu zawodowego: L.OD/IE/8037/07,
z zachowaniem nastgpujgcych warunkow:
1) Szczegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot budowlanych:
a) roboty budowlane mozna rozpocza¢ jedynie na podstawie decyzji o pozwoleniu na
budowe,
b) teren budowy zabezpieczyé przed wejsciem oséb trzecich, oraz oznaczy¢ tablicg
informacyjng budowy,
¢) kierownik budowy (robét) jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy oraz umiesci¢
na budowie w widocznym miejscu, tablice informacyjna oraz ogloszenie, zawierajace
dane dotyczgce bezpicczenstwa pracy i ochrony zdrowia.
wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 1 - 4 oraz art. 42 ust. 2 1 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. -
Prawo budowlane (Dz. U.z 2018 r., poz. 1202 ze zm.).

UZASADNIENIE

Dnia 14.08.2018 r. Miasto Bialystok, ul. Stonimska 1, 15-950 Biatystok, ztozylo
wniosek w sprawie zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe¢ =z dnia 26.10.2017 r.,
Nr 971/2017, znak: DAR-11.6740.227.2017, obejmujace przebudowe i rozbudowe budynku
Przedszkola Samorzadowego Nr 47 przy ulicy Sw. Wojciecha wraz z zagospodarowaniem
terenu i budowg instalacji o$wietleniowej nn w zakresie zmiany funkcji sali zajgc
plastycznych na sale zaje¢ VIII oraz rezygnacji z budowy instalacji o$wietleniowej nn
na dziatkach o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6, 1097/7 w obrebie
ewidencyjnym 17 Bojary przy ul. Sw. Wojciecha 14 w Bialymstoku.

Whnioskodawca wraz z wnioskiem zlozyl o$wiadczenie o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej,
zgodnie z wymogiem art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane.

Inwestor  przedlozyl 4 egzemplarze projektu  budowlanego zamiennego
z aktualnymi na dzien jego sporzadzenia zaswiadczeniem projektantéw oraz sprawdzajacych
bioracych udzial przy jego sporzadzeniu, potwierdzajace wpis na listg czlonkéw wiasciwej

izby samorzagdu zawodowego oraz o$wiadczenia projektantéw o sporzadzeniu projektu

2



zgodnie z obowigzujacymi przepisami, co spetnia wymog art. 20 ust. 4 ustawy Prawo
budowlane.

Inwestycja zlokalizowana jest na obszarze objetym miejscowym planem
zagospodarowania  przestrzennego czg$ci osiedla Piasta w Bialymstoku (rejon
ul. Warszawskiej i Swigtojanskiej) uchwalonego uchwatg nr XLIX/748/18 Rady Miasta
Biatystok z dnia 23 kwietnia 2018 r., oznaczonym w czesci rysunkowej planu symbolem
11UO, przeznaczonym pod zabudowg ustugows z zakresu o$wiaty wraz z obiektami
i urzagdzeniami towarzyszacymi oraz zielenig urzgdzong.

Pismem z dnia 23.08.2018 r. tut. organ, majac na wzgledzie art. 61 § 4 ustawy z dnia
14.06.1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.),
zawiadomil strony o ztozonym wniosku i wszczeciu przedmiotowego postepowania.

Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe lub odrgbnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego organ
administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza:

1) zgodnos¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku braku miejscowego planu, a takze wymaganiami ochrony §rodowiska,
w szczegbdlnosci okreSlonymi w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko;

2) zgodnoé¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym
_techniczno-budowlanymi;

3) kompletnos¢ projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien,
pozwolen i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,
o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b, a takze zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12
ust. 7;

4) wykonanie - w przypadku obowigzku sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20
ust. 2, takze sprawdzenie projektu - przez osobg posiadajgcg wymagane uprawnienia
budowlane i legitymujacg si¢ aktualnym na dzief opracowania projektu - lub jego
sprawdzenia - za§wiadczeniem, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7.

Natomiast zgodnie z art. 35 ust. 3 Prawa budowlanego w razie stwierdzenia naruszer,
w zakresie okreS§lonym w ust. 1, wladciwy organ naklada postanowieniem obowigzek

usuni¢cia wskazanych nieprawidlowosci, okredlajgc termin ich usuniecia, a po jego



bezskutecznym uplywie wydaje decyzje o odmowie zatwierdzenia projektu i udzielenia
pozwolenia na budowe. 4

Biorgc pod uwage zebrany materiat dowodowy w sprawie, tut. organ zwazyl
co nastgpuje.

Stosownie do przepisu art. 36a ust. 1 ustawy Prawo budowlane, istotne odstapienie od
zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkéw pozwolenia na budoweg jest
dopuszczalne jedynie po uzyskaniu decyzji o zmianie pozwolenia na budowe przez organ
administracji architektoniczno-budowlanej. Przy czym ust. 3 w/w przepisu | stanowi,
iz w postepowaniu w sprawie zmiany decyzji o pozwoleniu na budowg, przepisy
art. 32-35 stosuje si¢ odpowiednio do zakresu zmiany.

Zamienny projekt budowlany przewiduje nastgpujace zmiany:

- zmiane funkcji sali zajec plastycznych na salg zajeé VIII,

- rezygnacje z budowy instalacji o$wietleniowe;.

Majac na wzgledzie wymogi zawarte w art. 95 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz.U. 2017, poz. 1405 j.t) po przeanalizowaniu dokumentacji projektowej zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzigc
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2016r., poz. 61 j.t.), tut. organ
stwierdzil, ze przedmiotowa budowa nie kwalifikuje si¢ do przedsigwzig¢ moggcych znaczaco
ani potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na §rodowisko. Planowana inwestycja nie spowoduje
zmian w $rodowisku naturalnym oraz nie wplynie na warto$¢ przyrodnicza terenu, nie
naruszy dotychczasowej funkcji  terenu. Zmiany w  S$rodowisku  wynikajgce
z prowadzenia prac budowlanych bgdg mialy charakter bezposredni, krotkotrwaty
i odwracalny.

Projekt budowlany zamienny jest zgodny =z ww. miejscowym planem
zagospodarowania, jest kompletny i posiada wymagane uzgodnienia oraz informacje
dotyczace bezpieczenstwa 1 ochrony zdrowia, o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b Prawa
budowlanego, jak réwniez zostat wykonany przez osoby posiadajgce wymagane uprawnienia.
Ponadto projektanci i sprawdzajacy zlozyli o$wiadczenie o sporzgdzeniu projektu zgodnie
z obowigzujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej, co spelnia wymog art. 20
ust. 4 ustawy Prawo budowlane.

Tut. organ nie stwierdzil naruszen w zakresie okreslonym w art. 35 ust. 1 Prawa

budowlanego.



Zgodnie z tredcig art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane
(Dz. U. z 2018 r., poz. 1202 ze zm.), stronami w postgpowaniu w sprawie pozwolenia na
budowe sa: inwestor oraz wiadciciele, uzytkownicy wieczysci lub zarzadcy nieruchomosci
znajdujacy si¢ W obszarze oddziatywania obiektu, ktéry zostat zdefiniowany w art. 3 pkt 20
tejze ustawy. Tym samym omawiana regulacja stanowi przepis szczegdlny w stosunku do
ogolnej zasady zamieszczonej w art. 28 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.), zgodnie z ktéra
strong jest kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postgpowanie albo kto
zada czynno$ci organu ze wzgledu na swdj interes prawny lub obowiazek.

Zgodnie z art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego, pod pojeciem obszaru oddziatywania
obiektu nalezy rozumie¢ teren wyznaczony w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie
przepisow  odrgbnych, wprowadzajacych wigzane z tym obiektem ograniczenia
W zagospodarowaniu tego terenu. Szczegblowe okreSlenie, ktéry z podmiotéw poza
inwestorem, posiada legitymacj¢ do wystgpowania jako strona w danym postepowaniu,
mozliwe jest na podstawie przepiséw techniczno — budowlanych, zawierajgcych regulacje
odnoszgce sig do odlegtosci obiektow i urzadzen budowlanych od innych obiektéw i granic
nieruchomodci, a takze innych przepiséw, nie wylaczajac art. 5 ust. 1 pkt. 9 ustawy Prawo
budowlane.

Tut. organ, po przeprowadzeniu pelnego postepowania administracyjnego
w sprawie oraz po dokonaniu analizy zebranego materialu dowodowego ustalil, iz obszar
oddzialywania obiektu, o ktérym mowa w art. 3 pkt 20 ustawy Prawo budowlane obejmuje
dzialki stanowigce teren inwestycji, tj. dziatki o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3, 1097/4, 1097/5,
1097/6, 1097/7. |

W zwigzku z powyzszym, stronami postgpowania, w mysl art, 28 ust. 2 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r., poz. 1202 ze zm.), uznano Inwestora,
tj. Miasto Bialystok, Gming Biatystok bedaca wlascicielem dziatek o nr ewid. gr. 1097/2,
1097/3, 1097/4, 1097/5, 1097/6, 1097/7, (obreb 0017 — Bojary) oraz Przedszkole
Samorzadowe nr 47 jako trwatego zarzadcg nieruchomosdci o nr ewid. gr. 1097/2, 1097/3,
1097/4, 1097/5, 1097/6, 1097/7.

Obstuga  komunikacyjna ~ wnioskowanego  zamierzenia odbywaé sie bedzie
na zasadach dotychczasowych.

Pismem z dnia 14.09.2018 r. tut. organ, majgc na wzgledzie art. 10 § 1 ustawy
z dnia 14.06.1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r.,

poz. 1257 ze zm.), zawiadomit strony o zebraniu petnego materialu dowodowego w sprawie



i mozliwosci zapoznania sie z aktami, wniesieniu uwag, wnioskow i zastrzezei.
W wyznaczonym terminie strony nie wniosly uwag.

Organ architektoniczno-budowlany stwierdzil, ze przedlozony material dowodowy
odpowiada ~ wymogom  obowigzujacych  przepiséw.  Inwestor  wywigzal  sig
ze wszystkich wymagan okreslonych prawem budowlanym, zatem organ niniejszg decyzjg
zatwierdzit zamienny projekt budowlany i udzielit zmiang pozwolenia na budowg.

X

Od  niniejszej decyzji  stronom  sluzy prawo  wniesienia  odwolania
do Wojewody Podlaskiego za posrednictwem Prezydenta Miasta Biategostoku w terminie 14
dni od dnia jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzjg.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWE]
Nie podlega optacie skarbowej zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada

2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. 22018 r., poz.1044 ze zm.).
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Otrzymuja: TEomOlnog
G. ' Miasto Biatystok — Departament Inwestycji (korespondencja e-PUAP)
2. Gmina Biatystok — Departament Skarbu (korespondencja e-PUAP),
3. Przedszkole Samorzadowe Nr 47,
4. ala.
Do wiadomosci: ( po uprawomocnieniu si¢ decyzji)
1. Powiatowy Inspektorat Nadzoru Budowlanego Powiatu Grodzkiego w Biatymstoku,
2. Departament Geodezji UM,

Informacja w sprawie:

Poniedziatek i pigtek w godz. ge 12"
Wtorek — czwartek w godz. 12%-15%

Osoba prowadzgca:

Ewa Wiszowata, pok. 814, tel. 085 879 7452




